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Deliberazione nd¢¥2015/PRSP

REPUBBLICA ITALLIANA
La Corte del conti
Sezione di controllo per la Reglone sicillana
nell‘adunanza del 14 maggio 2015, composta dai seguenti magistrati:

Maurizio Graffao - Presidente

Stefano Siragusa - Consigliere

Giovanni D1 Pietro - Referendario — relatore -
' . EEEE T

Visto I'art, 100, secondo comma, e gli artt. 81, 97 primo comma, 28 e 119 ultimeo
. comma della Costituzions;

: visto it R.D. 12 lugllo 1834, n. 1214 e successlve madlficazlioni;
vista la legge 14 gennaic 1994, n. 20 e successive modiﬂcazipnl;

visto l'art. 2 del decreto legislative 6 maggio 1948, n. 655, nel testo sostltuito dal
decreto legislativo 18 glugno 1999, n. 200; '

visto Ii decreto legislativo 18 agosto 2000, n, 267 e successive modI|ficazionl, recante

=735
Testo Unico degll Enti Locali {T.U.E.L.) ed in particolare I’art. 148 bis; "_/5,‘;" A
AR
visto Iart. 7, comma 7, della legge S giugno 2003, n. 131; i ;}?F}%ﬁ:’iﬁ?ﬁ
. '5':‘.xf‘|'q"": . N
visto l'art. 1, commi 166 e 167, della legae 23 dicembre 2005, n. 266 (legge f!nah?.lgfia'-f- =
. Vbt e
2006); :

visto, altresl, l'art, 1, comma 610, della lagge 23 dicembre 2005, n. 266 ‘(fegj'aé
finanziaria 2006), 1l quale espressamente prevede che le disposizioni della predetta legge
“sono appticabili nelle regionl a statuto speciale e nelle province autonome di Trento e dl

Bolzano compatiblilmente con le norme del rispettivi statutt”;

P
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vista la dellberazione dl questa Sezione n. 95/2014/INPR del 29 luglio 2014 avente ad
oggetto “Linee guida cul devono attenersl, al sensi deli’art. 1, commi 166 e 167, della legge
23 dicernbre 2005, n. 266 (legge finanziaria 2006), gli organi di revisione economico-

finanziaria degli enti locall aventl sede In Sicilla nella predisposizione della relazione sul
rendlconto dell‘asercizio 2013%;

vista la nota del Presidente della Sezlone di controlio per la Reglone siciliana del 15
sattemnbra 2014, .con la quale & stata inoltrata la suindlcata dellberazione, nonché | relativi
questionari ai finl della loro restituzione a questa Sezlone da parte dell’organo di revisione;




sé‘éminata la relazione compilata dall'Organo di revisione contabile del Comune di Aci
; Castello  sul rendiconto 2013, trasmaessa a questa Sezlone tramite SIQUEL In data 12
dicambre 2014, & 13 successiva documentazione |struttoria;

vista {'ordinanza del Presidente deila Sezjone di controlle n.92/2015/CONTR con la quale
la Sezione medesima & stata convocata per l'odierna adunanza al finl degli adempimenti di cui
al citato articolo 148 bis del TUEL;

vista la memaorta da parte dell'ente depositata in data 13/05/2015;

udito il relatore referendarlo dott. Glovannl Di Pietro;

uditl, in rappresentanza dell’ente, Il sindaco dott. Filippo Drago ed il dott. Claudio Gallj,
dirigente dell’'ufficio ragioneria; i

EEE L T

Premesso che;

L'art. 1, commi 166 e 167, della legge n. 266 del 2005 (legge finanzlarla per ]’anno
2006) ha previsio, al fini della tutela dellunita economica della Repubblica e del
coordinamento della finanza pubblica, I'obblige, a carlco degli Organi dl revislone degh ent
locali, dl trasmettere alla Corte de! contl una relazione sul bilancio di previsione dell’esercizio
di competenza e sul rendiconto dell’esercizio medasimo, formulata sulla base dei criteri e
: delle linee gulda definite dalla Corte.

Al riguardo occorre evidenziare la peculiare natura di tale forma di controllo, volta'a"_,

rappresentare agli organi ejettivi, nellinteresse del singolo ente e detla comunita ne}zf;male,
la reale situazione finanzlarla emersa all‘esito del procedimento di verifica effettupto sulla
base delle relazionl inviate dall'Organo di revisione affinché gll stessi possano atzl\iare le
necessarle misure correttive. Esso sl colloca nell’ambito materiale del coardinamento delia
finanza pubblica, In riferimente agll articoll 97, primo comma, 28, 81 e 119 defla
Costltuzione, che ta Corte del Contl contrlbuiscé ad asgsicurare quale organo terzo ed
imparziale dl garanzia dell'equillbrio economico-finanziario del! settore pubblico e della
corretta gestione delle risorse collettive, in quanto al servizio dello Stato-ordinamento,
vieppll a seguito del novellato quadro scaturito dalle legge costituzionale n.1/2012 e dalla
legge ¢.d. rinforzata n. 213/2012,

La glurisprudenza costituzionale ha precisato contenutl e fondamento di tale peculiare
forma dl controllo anche a segulto dei successivi interventi leglslativi (cfr. da ultime la
sentenza n. 35/2014 che richiama altresi le sentenze . 60 del 2013, n. 198 del 2012, n. 179
del 2007), affarmando che H controllo finanziarlo attribulte alla Co&e dei conti e, in
particolare, quello che questa & chlamata a svolgere sui bilanci preventivi e sui tendiconti
consuntivi degli enti locali e degll enti del Servizie sanitarlo nazlonale, va ascritto alla
categorla del sindacato di legalith e di regolarith - da intendere come verifica della
conformita delle {cornplessive) gestionl di dett! ent! alle regole contablll e finanziarie - ¢ ha lo
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sco;;uﬁ, In una prospettiva hon pill statica (com’era i tradizionale controlio di legalita-
rego[anta), ma dinamica, di finalizzare il confronto tra fattlspecie e parametro normativo
all'adozione dl effettive misure correttive, funzionali a garantire Fequilibrio del bilancio e 1)
rispetto delle regole contabili e finanziaria.

Da ultime, I'art. 148 bis del d.lgs. 18 agosto 2000 n, 267 (TUEL), introdotto dall‘art. 3,
comma 1, lettera e) del decreto legge 10 ottobre 2012 n. 174, convertlto nella legge
213/2012 (recante il rafforzamento del quadro dei controlli sulla gestione finanziarta degll
enti) prevede che in caso di accertamento, da parte della Sezione, di squilibrl economico-
finanziarl, della mancata copertura di spese, della violazione di norme finalizzate a garantire
la regotarita della gestione finanziaria o del mancato rispetto degli obiettiv postl con Il patto
-di stabilitd Interno, & fatto obbligo agli entl destinatarl di adottare, entro 60 glorni dalla
comunicazione dei deposite della pronuncia di accertamento, | provvedimenti idonai a
rimuovere le irregolarita ed a ripristinare gli equilibrl di bilancio, da trasmettere alla Sezlone
per le verlfiche di competenza. Quanto al contenuto del controllo &, peraltro, espressamente
stabilito che ai fini defla suddetta verifica le Sezion! della Corte def conti accertano altresi che
I rendicont! degli enti locall tengano conto anche delle partecipazianl In socletd controllate e -
alle quali & affidata ta gestione di servizi pubblici per la collettivita locale e di servizi
strumentali all'ente,

Nei casl piG gravl, 'inosservanza del citato obbllgo di éonformazione, per 'a mancata
trasmisslone del provvediment! correttivl o per la inadeguatezza degli stessi, ha l'effetto di
precludere "ali‘ente Inademplente I'attuazione dei programmi di spesa per | quall éjt»a*_t
accertata la mancata copertura o I'insusslstenza della relativa sostenibillta finanzlaria. s w E.E.ﬁ\gy%

Sl tratta di “effetti — attribuiti [...} alle pronunce of accertamento della Corte d oql“[’ .’
chiaramente cogentl e, nel caso di inosservanza degli obblighi a questi imposti, m!b;tar!, pr_ N f
parte, dell’efficacia dei bllanci da essi approvat!™ (cfr. Corte costituzionale, sente@ a‘{ﬁ%rj' i
39/2014) la cui attribuzlone ad un organo maglstratuale terzo e indipendente “s/ g:ustfﬁc’ain_ R
ragione dei caratteri di neutraliti e indipendenza del controlio di legittimity della Corte dei
cont/ (sentenza n. 226 de! 1976)” onde “prevenirs o contrastare gestioni contabili non
corrette, suscettibill di aiterare l'equilfbrio del bilancio (art. 81 Cost.) e di riverberare tali
disfunzioni conto  consolidato  delle  pubbliche  amministrazioni, vanificando
conseguentemente fa funzione di- coordinamento dello Stato finallzzata al rispetto degli
obblighi comunitari” (cfr. Corte Costituzlonale n. 40/2013).

L
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Nel caso in cul, invece, sussistono squillbr! meno rilevanti o Irregolarita non cosl gravi
da richiedere l'adozione della pronuncia di accertamento ex art. 148 bis TUEL, leslto dei
controllc demandato alla Corte pud, comunque, comportare eventuali segnalazioni, in chiave
collaborativa, come previsto dall’articolo 7, comma 7 della legge 131/2003, pur sempre volte
a favorire la riconduzione delle criticlta emerse entro | parametri della sana e corretta
gestione finanziarla al fine di salvaguardare, anche per gll ese&lzl successlvi, !l rispetto dei




\\f Z?é’{ssari equilibrl di bilancio e del principali vincoll posti a salvaguardia delle esigenze di
‘\g ardinamento delia finanza pubblica. Anche in tal caso I'ente interessato & tenuto a valutare
; le segnalazioni ricevute ed a porre in essere Interventi idonei per evitare linsorgenza di
;;jf sitvazioni di deficitarietd e di squilibrio ovvera per addivenire al superamento delle stessae,
7
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Alla luce delle suddette premesse, con la presente attivita di controllo la Sezione ha
contestualmente proceduto, da un lato, ad accertare la regolaritad finanziaria del rendiconto
2013 e, dall’altro, a valutare \'adozione di idonel provvedimenti corretiivi conseguenti alle
risultanze della precedente sesslone dl controlle finanziario (che ha riguardato Il rendiconto
2012), anche in base a quanto previsto nel decreto del Presidente della Sezione n.
18/2014/CONTR con cul — nel fornire gl indirizzi relativl ali’espletamento dell’attivitad di
controlio - st & stabilito che le eventuall misure correttive richieste possono formare oggetto
di valutazione unitamente ai documentli contablili del successivo cicle di controlle sui
documentt dl bilancio, _ '

Tale metodologla procedurale, legando gli esiti del precedente controllo e delle relative
misure correttive al successivo ciclo dt bilancio, garantlsce un pid accurato apprezzamento
dellevoluzione dei fattori di squilibrio rilevalt e della loro attualita e pericolosita, garantendo,
al contempo, I'aderenza ai principi di concomitanza & concentrazione delle attivita dl controllo
e di effettivita del relativi esitl.

e sk 0ok e ok \

Nell’ambito dellistruttoria per | controlll di cui allart. 1, commi 166 e ss., della L.
266/2005, questa Sezlone, esaminata la citata relazione redatta dall’'organo di revisidhe del /
Comune di Aci Castello, ha formulato la richiesta di numerosi chiarimenti, \,\

La richiesta di chiariment], Inoltrata all‘organo di revisione In data 26 febbralo 2015 e =~

la successiva risposta nen hanno consentito il chiarimento delle seguenti critlcita;
1. il notevole ritardo nell’approvazione del rendiconto (avvenuta in data 12 novembre 2014) e
del bilancie dl previsiene 2013 (avvenuta In data 11 febbralo 2014}, ben oltre | termini di

leage;

2. la condizione di ente strutturalmente deficitarlo per Vesercizio 2013, tenuto conto del

superamento del valori limite dl cinque parametrl di deficitarfetd strutturale (D.M.
18/02/2013) come di sequito riportato:

a. paramatro 2: volume del residui attivi di nuova formazione provenlenti dalla gestione di
competenza e relative ai titoli [ e III, con i'escluslone delle risorse a titolo di fondo di
solidarleta d! cui allart.1, comma 380 defla legge 24 dicembre 2012 n. 228, pari al 45,40
per cento rispetto agli accertamenti delle entrate medesime, esclusi gli accertarnent) delle
predette risorse a titolo di fondo di solidarieta (soglia 42%);
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all art.1, comma 380 della legge 24 dicembre 2012 n. 228, parl al 86,75 per cento
rispetto agll accertamenti delle entrate dei medesiml titoll, esclusl gii accertament! delle
predette risorse a titolo di fondo dl solidarietd (sogila 65%);

<. parametro 4. volume dei residui passivi complessivi provenienti dal titolo 1 pari al 64,98
per cente degli Impegni della medesima spesa corrente (soqglia 40%);

d. parametre 8: consistenza del debiti fuori bilanclo riconosciut]_nel corso del[ esercizio
superiore all'l per cento rispetto at valori di accertamenta delle entrate correnti {Esercizio
2011: 2,50%, esercizio 2012: 3,77%; esercizlo 2013: 2,39%);

€. parametro 9: esistenza al 31 dicembre 2013 di anticipazionl di tescrerla non rimborsate
superiorl al 5 per cento delle entrate correnti (9,60%).

Si ritieng, Invece, rispettato | parametro 1 dl deficitarietd strutturale, che fa riferimento al
risultato contabile di gestlone e non al risuitato dl amministrazione, mentre nen risulta
chiara la determinazione del parametro 6, relativo alla spesa pe; il personale, che fa
riferimento ad una spesa di euro 5.881.885,41 (Interventi 1 e 7) a fronte di una spesa
complessiva (interventt 1,3 & 7) dl euro 5.928.399,65 e non tiene conto dei contribut
reglonall diretti a finanziare le spese per il personale, da portare In detrazione sia al
numeratore che al denominatore del rapporto volto alla determinazione del suddetto
parametro;

3. errata contabilizzazione del Fondo di solidarietd comunale per l'esercizio 2013 il cui

accertamento in bilanclo & parl a euro 573.830,98 a frante dell'assegnazlone mlnisteriale'&r"-?'

euro 596.514,81; cld anche al finl di una corretta determinazione del parametri di

deficltarleta strutturale n.2 e n.3 relativl ai residul attivl nel cui calcolo vengono escluse le- .
somme relatlve al sutddetto fondo; v

4. la presenza di un disavanzo sostanziale dl amministrazione parl a -1.317.167,06 di euro

derivante da un valore superlore dej fondl di natura vincolata (€5.649.783,66) rispettB"""‘"’

all'importo deli'avanzo formale (€4.332.616,60). I fondl di natura vincolata vengono
esplicitatl dallEnte nel sequente meode (delibera di C.C. n. 88 del 12.11.2014 di
approvazione del rendiconto 2012):

a, fondi vincolati per spese correnti relative agll anni 2011, 2012 e 2013 {rispettivamente
parl a €177.039,77, €148.814,22 od €206.576,33);

b. fondi vincolatl per spese in conto capitale relative agll anni 2010, 2011, 2012 e 2013
(rispettivamente pari a €175.000,00, €12.676,34, €13.252,55 ad €159.325,16);

¢. fondo svalutazione creditl per complessivi euro 1,344,545,91 di cul euro 1.066.753,64
per le finalita dl cul alVart.6, comma 17, del d.l. 95/2012, £€177.792,27 guale ulteriore 5
per cento del residui attivl tit, T e III vetusti, come misura correttiva adotiata con




defibera di C.C. n.103/2012 ed euro 100.000,00 gquale ulteriore quota relativa ai residui
attivl tit, I e 111 pit recenti, corne ulteriore misura disposta con la predetta delibera;

d. fondo vincolato a fronte dell‘anticipazione di figuiditd concessa dalla Cassa D.D.P.P. per
ayrp 3.412.553,38.

Relativamente al disavanzo sostanziale di amministrazione si rileva che gia nell'esercizio
2012 & stato accertato un disavanzo pari a -1.238.446,68 di euro che non ha trovato
copertura nel hilancio di previstone 2013,

5. relativamente alla gestione di cassa:

4. uno scoperto di tesererla, al 31.12.2013, pari a euro 1.691.056,14, nonché la mancata
ricostituzione, al 31.12, dei fondi a destinazione vincolata utilizzati per cassa per euro
1.022.175,23. A tal riguardo, occorre segnalare che I'Organo di revisiong, In sede
Istruttoria,' ha dichlarate linesistenza di fondi vincolati da rlcostituire al 31.12;
affermazione, questa, che non ha trovato conferma sia nelle risultanze contablli dell’ente
da cul sl rileva un fondo dl cassa al 31.12 pari a euro 0,00, sla nella documentazione

. relativa alla gestione vincolata dell’ente, allegata alla nota di riscontro del 31 marzo 2015
{prot. 2377). Da quest’ultima risulta, infattl, che a fronte d! un anticlpazicna di tesorerla
accordata per euro 4,568.896,32 (art. 222 del Tuel), l'ente, al 31.12.2013, presenta
un‘anticlpazione nén restituita per euro 1.691.056,14 e un utfilzzo ! somme vincolate
presso la Banca d'Ttalia per euro 1.022.175,23 cosl composte: euro 298.166,67 (somma
prov. muti), eurs 717.816,14 {sornma a specifica destinazione cul corrispondono residul

passivi del Titole 11 aventi anzlanitd superiore ai 5 anni), euro 1.527,68 (plgnoramillti.l\

ed -4.664,74 d! euro per erronea linputazione; s Ty
b. la necessitd dI verlficare la presenza di ulteriori fondi vincolati da rlcostitulre e
precedentemente utilizzati per cassa relativl ad impegni assuntl negll eserciz ﬁrecedentl
presentl tra | residui passivl al 31.12.2013 (vedi punto 6 c); ‘
I'assenza di riscossione delle entrate da recupero evasione tributaria accertate nell’anno,
nonché la bassa capacita di riscosslone delle entrate da sanzioni per violazione del codice
della strada (42%);

c

6. rllevanti criticltd connesse alla gestione del residui, ed in particolare:

a. l'elevata importo dei residul attivi del Tiole 1 e III complessivamente pari a euro
10.203.101,85 (di cui €9.634.076,17 relativi alla TARSU) ed euro 6.544.287,50 (di cuj
euro 5.,339.598,17 relativi aille sanzlani per violazlone del codice della strada) che
denotano una bassissima capacitd di riscossione da parte dell'ente. Si rileva, a tal
riguardo il mantenimento, nel conto del bilancio, di un elevato Imparto di residul riferiti
ad annualitd precedenti I} 2009, parl a euro 1.214.382,82 del Titolo 1 {imputablli per
€1.169.139,09 alla Tarsu) ed euro 1.227.219,58 del Titolo I (Jmputabili per
€1.200.106,70 alle sanzioni per violazione del codice della strada). Con riferimento agll
stessi, pol, é necessario conoscere gli esitl delie note Inviate alla SERIT Sicllia spa per il
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/}écupero delle somme accertate a ruole, relative alle annualitd 2003, 2004, 2005 e 2008,
& non riscosse peér mancata notlfica delle cartelle esattoriall al contribuenti & se le stesse
sone state 0 mano cancellate dai residul dell’ente, atteso che risultano decars! | termini
per la relativa prescrizione;

b. I'elevato importo del residui passivi del Titelo I, complessivamente pari a eura
9.963,439,78, che risultano superioti al parametro obiettivo di deficitarteta strutturale n.
4 (soglla 40%). U riferimento &, in particolare, all'ammontare del residui che risalgono
agll esercizi precedenti il 2009, pari a eure 3.177.586. A tal riguarde, sl segnala la
mancata adozione deila delibera prevista daila normativa vigente suli‘adozione delle
misure volte al rispetto della tempestivita del pagamentt (cfr. parere dell'Organc of
revisione af rendiconto 2013 - pag,29):

c. Il notevele squilibric tra | resldui passivi del Titolo I (€6.016.478,57) e i residul attivl del
Titolo IV e V (€3.974.574,80), refativi agll esercizt precedenti il 2009, A tal riguardo,
I'Organo di revisiong dell’ente, in sede istruttorla, ha fornito i dettagli richlesti In merito
alla tipologia deglt impegnl che compongone | residul passivi di parte capitale e alle
relative fonti di finanziamento. Tali chiarimentl, tuttavia, non sl possono ritenere
esaustivi, atteso che alcune fonti di copertura Indicate non troverebbero conferma nei
datl espostl nel Conto del bllancle. Cl si riferisce, in particolare:

» alla quota di euro 500,000 quali impegni corrispondenti agli accertamenti relativi a
proventl da sanzioni per violazione del Codice della strada che non trova copertura né
nei residul attivl ante 2009 dl euro 3,974.574,80 (relativi ad un mutuo con la Cassa
D.D.P.P. ancora da erogare), né nel fondo di cassa vincolato da ricostituire destinato.a:
finanzlare altre spese, né nell'avanzo di amministrazione composte da fondl \.}m'f:GIat{‘. *
relativi a spese che fanno riferimento agll eserclzi successivi al 2010;

« alla quota di circa euro 320.000,00 guali impegni corrispondent! ad introlti per’ oneri di
urbanlzzazione e condeono edllizio vincolati che perd non trovano corrisponden2a neglf
importi che compongono Il fondo di cassa vincolato da ricostituire; ) w

« allimporto di circa euro 200.000 relativo ad un contenzioso aggetto di una recente-
transazione effettuata dall'ente con la socletd Global Service di cui non & stata preclsata
perd la relfativa fonte df Ananziamento.

d. Il notevole squilibrio tra | resldui attivi @ passivi afferent! | servizi cfterzi sia nel totale
(parl a €3.045.105,55 al Titoloe VI delle entrate ed €319.455,81al Titelo IV deifa spesa)
che per singolo esercizio di riferimento, In ragione del mantenimento nel Conto del
bllancio di residul relativi a paste di bilanclo erroneamente Imputate alle partite di gire. 1
riferimento &, in particolare, ai residul attivi relativi alla tassa sul rifluti relatlva agli
eserclzi 2005-2009 per euro 2.621,000,00;

7. una situazione debitorla che desta preoccupazione per le refluenze negative sugli equitlbri
di bilancio, In raglone del seguentf fattori di crlt!clté: '




)
; ,'éf./la presenza, nell'esercizio 2013, di un consistente ammontare di debiti fuorl bilancio
| riconosciuti @ da rconoscere, rispettivamente parl ad eurc 420.922,97 (€175.616
impegnatl nel 2013 ed €245.306,97 impegnati negli esercizi precedenti} ed euro
1.855,389,88 di cul euro 328.611 riconosciutt nel 2014 ma Impegnati per eure 249,000
nel 2012 e per euro 79.610,95 nel 2013, euro 228.834,86 In corso di riconoscimento ma
impegnati nel 2013 ed euro 1.297.944,02 in corso di riconoscimento € non ancora
finanziati;

b, la violazione degli artt. 193 e 194 del Tuel per avere, I'Ente, finanziato e pagato debiti
fuori bilandlo in assenza del preventivo riconoscimento da parte dell'organo consliiare. II
riferimento &, in particolare, ai deblti pari a euro 245.306,97 riconosciutl nel 2013 ma
finanziati negll eserclz! precedenti, al debiti parl a euro 328.610,95 riconosciuti nel 2014
ma finanziati nel 2013 e ai debiti pari a euro 228.834,86 non ancora riconosciuti ma
finanziati nel 2013, come di seguito illustrato:

Impegno Impegno
RICONOSCIMENTO Esercizil:necoden ti| Esercizio 2013 TOTALE
riconosciuti nel 2013 - 245.306,97 175.616,00 420.922,97
riconosciuti nel 2014 249.000,00 79.610,95 328.610,95
da riconoscere 0,00 228.834.86 22883486
TOTALE|  494.306,97 434.061,81 | 978.368,78 \
;-
c. deblti da contenzloso complessivamente parl a euro 6.147.944,02 i cul euro }

4.850,000,00 nel confrontl della socletd Global Service, da estinguere, a,segulto di ," /
transazione, In 25 mesi ed euro 1.297.9454,02 in corso di riconoscimento, da eEtIn'g_isere, "/
a seguite d! accordo con la controparte, in 13 mesi. In entrambi | casi non seno étéfe
indicate le fonti di finanziamento;

d. la mancata asseverazione, da parte dell'tnte, dei debiti maturati nel confronti della
societd partecipata “AGT Multiservizi SRL", nonché il mancatc alineamento contabile
degli stessi, atteso che )} dati risultanti dalla contabliita della socletd e dell’ente risultano
tra loro discordanti (€560.820,60 nel primo caso ed €22.590,34 nel secondo caso);

8. con riferimento aila spesa per il personaie:

a. Il mancato rispetto dell'art. 1, comma 557, della L. n. 286/2006 con un aumento della
spesa per || personale da euro 4.913.328,71 del 2012 ad euro 5.322,285,97 nel 2013;
b. all'erogazione di “incentivi per il recupera ICI” (€25.000), considerata la bassa capacita di
riscosslone delle entrate accertate a titolo di recupero evasione tributaria.
La magglor parte del riilevi sopra descritti sono gia stati oggetto di pronuncia di accertamento
della Sezione nel precedenti controlli finanzlarl, da ultimo con la dellberaziona n.
155/2014/PRSP relativa al consuntive 2012, a seguito della quale I'ente ha trasmesso le
deliberazion! de! C.C. n.102 e n.103 del 22 e 23 dicembre 2014 di adozlone delle misure
correttive ai sensi dell'art. 148 bis, comma 3, del Tuel. A tal riguardo, pur prendendo atto delle
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@loni intraprese dalt'ente & di quelle ulteriormente programmate, il persistere delle irregofarita
! segnalate e I'aggravarst di determinatl profili di criticitd denota, alo stato, una carenza di
efficacia delle misure correttive adottate dall'ente con una notavole difficoltd nel ripristing degli
equilibri di bilancio. e

@n ordine al primo rilievo sl osserva che Il legislatore ha posto un termine per 'approvazione
del' rendiconto 2013 che, sulla base di guanto disposto dall’articolo 227 del Tuel, In
considerazione del differimento disposto dal decreto legge n. 16 del 2014, risulta essere quello
del 30 giugno 2014 e un termine per Vapprovazione del bilancio di previsiona 2013 che, sulla
base di quanto disposto dall‘articole 10, comma 4 quater, del decreto legge 8 aprile 2013 n.35
e dal successlvo articolo 8, comma 1, del decreto legge 31 agosto 2013 n. 102, risulta differito
alla data del 30 novembre 2013,
Il rispetto di tali termini, oltre che costituire specifico ademplmento della volonta del
legislatore, sl rivela funzionale per consentire una corretta programmazione e verifica dei
risuitat] della gestione finanziaria e contabile dell’ente. ,
Peraitro il legislatore, con l‘evidente finalitd di favorire un pit puntuale rispetio del tarmini
normativamente fissatl, ha anche previsto, con IIntraduzigne del commma 2 bis, per effetto
dell'emanazione della legge n. 213 del 2012, che la mancata osservanza del termini determina
i‘applicazione della procedura prevista dail’articolo 141, comma 2 del Tuel.
Si ritiene, pertanto, che il mancato rispetto del termini dl legge costituisca una irregolarlta non
cartamente sanabile in considerazione della motivazione dedotta relativamente &l ritardl riferit '
alle singole fas!| endoprocedimentall.
@Con riguardo. al parametri gl deficitarietd, come stabilltl dal decreto minlsteriale 18 febbrai —-—\\
013, sl tlleva ia presenza dl cinque parametrl nspetto al quall I'ente supera i valori posuf;ae

L)

T limite dal decreto e, di conseguenza, la condizione di- ente strutturatmente deflcitario, / 0
‘ Ui "1a particolare viene In rifievo la pres;ﬂ.zz-l—'&f res!dul attivl di nuova formazlone provenlantl dalla
__‘ g gestlone dl competenza, riferltl aititoli 1 ¢ III dell entrata, pari, in rapporto alle entrate cg\rrentl .
{{i,r;;’ relative ai medesimi titoli, ad una peljggqt_x_,lgle superiore al quarantadue per cento (pararnetro /
;M‘}eﬂfﬁr n. Z)fgﬁnche con rifertmento al parametro n. 3 relativo al valore complesslvo del residul attivi
i provenlentl dalla gestione del residui dél tltolo [ e III dellentrata, in rapporto alle entrate

correnti riferite ai medesimi titoli, si evidenzia Vincidenza dell’ 86 per cento, considerevaimente
superiore a quella del 65 per cento posta quale Iimlté‘ dal decreto ministerlala.

Si evidenzla ancora la presenza di un ammontare di residui passivi rifentl al titolo 1 della
spesa, che sopravanza la percentuate del 40 pel"mc-:'énﬂto ﬂssata quale valore ai finl
dellaccertamento del relativo parametro di deficitarieta EPaIametro n. 4).

Difatti | residui passivi riferiti al titolo 1 risultano parl al valere del 65 per cento, In rapporto
alllammontare delle spese corrent} Impegnate nell’esercizio finanziario preso in considerazions,




g
3
AN

e tjg timoniane I'incapacita deli’ente di adempiere in modo regolare agii obblighi assunti per
up/evidenta carenza di liquidita.

-"f'elevato ammontare di residui passivi non appare rispondente ai criteri postt dalla normativa

vigente che ripetutamente, in conformita alla normativa dettata in sede europea, iImpone la

U .. tempestivita del pagamenti a favore dei terzi creditor,

A tal riguardo deve rammentarsl che, in conseguenza del mancato rispetto dei tempi di

-1 pagamento disclplinatl dall’articolo 4 del decreto legisiativo n. 231 del 2002, risultera, per gli
f esercizi successivi, per effetta della previsione contenuta neil'articolo 41 del decreto legge n.
= 66 del 2014, che le amminlstrazioni che superino il termine medio per procedere ai pagamentl,

dl 90 giornl nel 2014 e di 60 giorni nel 2015, non potranno effettuare, neli’anno successivo,
assunzionl di personale a qualunque titolo.

Dave anche rllevarsi l'elevata consistenza di deblti fuori bilancio riconosciuti nel corso

deli'esercizio, che risultano avere, in raffronto alle entrate correnti, un valore superiore all’i
per cento, cosl come gid accertato nel due esercizi precedenti a quello in esame cosi da

" determinare il superamento del relativo parametro {parametro n. 8)

Si rileva inoltre, con riferimento specifico alle” anticlpazioni di tesorena, la presenza di
anticipazionl non rimborsate, alla data del 31 dlcembre 2013, ¢he, risultando di poco inferiori a
1,7 milloni dl euro, manifestano un'incidenza, in raffronto alle entrate correnti, parl quasl ai 10
per cente e pertanto notevolmente superiore a quella del 5 per cento stabllita quale limite dal
decreto ministeriale 18 febbraio 2013 {parametro n. 9).

In riferimento al parametro n.1 deve osservarsi che viene in considerazione, ai fini defia___
valutazione della rilevanza del predetto parametro, il risultato contabile della gestione e dnfi}' '.
risultato di ammlnlstrazmne cosi che, sulla base del datl riportati nel rendiconto, pud a R?f‘tami-.-"-
che |l parametro in esame; non 'supera |l valore fissato dal decreto ministeriale. Sy '
Con specifico riguardo al parametro n. &, In assenza del dati relativi ai contributi 'gfo'ﬁa‘li
implegati per finanziare la spesa per I personale, non sl pud In modo certo attestare il rlspetto-.
del valore percentuale fissato dal predetto parametro,

3. 1l terzo rillevo evidenzia l'errata contabilizzazione del fondo di solidarietd comunale che
viene accertato in bllancie per 'importo d| guro 573.830,98 mentre la relativa assegnazione
ministeriale risulta parl ad euro 596 514, a1, __/"'/

Tuttavia, come anche rlconca;ciuto nelia memona dell’ente, la difformita dei valori sopra
indicatl non influisce sulla. vaﬁutazlone del parametrl di deflcitarietd n. 2 e 3 relativi al residui
attivi. <

4. Il quarto rillevo pone In evidenza la criticith derivante dalla presenza di un disavanzo
sostanziale dI amministrazione pari ad euro 1.317.167,06 in considerazione della specifica
consistenza del fondi di natura vincolata (€5.649.783,66) che sopravanzano l‘avanzo formale
risuitante nell'asercizio in esame (€4.332.616,60).

Si deve inoltre osservare che, gla in sede di controtlo economico finanziario per V'esercizio
2012, questa Sezione aveva accertato la presenza di un disavanzo sostanzlale pari a euro
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1.24446,68 e che, In difformita con duanto previsto dall'articole 188 del Tuel, non si &
pravvedute al ripiano In sede di approvazione del bllancie di previsione per l'asercizio 2013,

5. In ordine alla gestione di cassa deve evidenziarsi non soltanto la presenza di anticipazion! dl
tesoreria non restituite a fine esercizio per un importo pari a euro 1.691.056,14 ma, in
aggiunta a queste, lulilizzo di fondi a destinazione vincolata utilizzati per cassa e non
ricostituiti al 31 dicembre 2013 di importo part ad euro 1.022.175,23, come si & potuto
accertare dalla documentazione trasmessa con nota del 31 marzo 2015 ed Inoltre, come
meglio chiarito nel successive punto, & da ritenere che sussistono ultesiori fondi vincolat gla in
precedenza utilizzati per cassa e non ricostituit! e ricompresi tra i residui passivi conservati In
bilancio.

1l ricorso alle anticipazioni di tesoreria, cosl come Vutilizzo per cassa del fondl vincolati, come
gid ripetutamente rammentato in sede di controllo sui rendiconti degll esercizl finanziari
pregressi, non pud di certo costituire uno strumento volto ad asslcurare in modo costanie e
continuo un finanziamento per l'ente ma fisiologicamente, per rlsultare coerente con la
previsione normativa, deve solo servire a garantire le risorse necessarie per affrontare
eventuali momentanee carenze di liquidita dellente,

Tale interpretazione viene da ultimo confermata anche dalla stessa Corte Costltuzionale che ha
espressamente ricordato, In considerazione dei vincoll espressl con I'articolo 119, sesto comma
della Costituzione, riconducibili direttamente a principl gid formallzzati in sede europea, la
necessitd che l'lstitute dell‘anticipazione di cassa sia dl breve durata, sla utilizzato entro Ilm

costltuzionale {Corte Costituzicnale, sentenza n. 188/2014).
La presenza, a fine esercizio, di uno scaperto superiore a 1,6 rilioni di euro, al qu | ev.a :
anche aggiungersl la necessitd della ricostituzione dei fondl vincolatl, rivela ancora I'e l’s nga_g _
di una perdurante criticitd peraltro confermata, come gla precedentemente esaminato, ‘anc N8 ot
per I ‘eserclzio in esame, dal superamento del relativo parametro di defleitaricta.

La sltuaELone appena descritta, come formalmente risultante fine all'esercizlo: 2013
unqﬂgre;vé criticlt& che determina conseguenze pregiudizievoll per I'ente: &
speclﬂche fiorme contabili con I rischio di elusione del vlncoli -dettat "*clal
costituzionali (art, 119).
la necessith di ricorrere costantemente alf'utilizzo delle antn:rpazlo
vincolati & la diretta conseguenza dell'incapacita di accer’_tz_:_ ‘
recupero dell’evasione tributaria oltre che della bassa '

correlate alle sanzioni per la viclazione del Codice dellz

Nell esercizio in esame nsultano compiutl &cc
tributaria per un importo complessivo paf
mentre, rispetto agli accartamenti comp
1.174.000,00, si rinvengono, nell‘eserciz
ad euro 335.000,00. ;




predette criticita si manifestanc anche In riferimento alla riscossione de proventi correfati
alle sanzioni del Codice della strada dal momento che, neli'asercizio 2013, risultanc
accertamenti parl ad euro 703.000,00 e riscossioni di importo pari a euro 297.000,00 cosi
come nell’'gsarcizio precedente, rispetio ad un wolume di accertamenti pari ad euro
1.147.000,00, sl sono riscontratl, negli esercizi 2012 e 2013, riscosslonl di poco superiori a
euro 500.00G,00. '

6, In riferimento alla gestione dei residui deve evidenziarsi la presenza di un considerevele

T 1y AMmontare di residui attivi, riferiti al titolo I dell entrata, che, a fine esercizio, risulteno pari a

——

At
. euro 100703, 1ﬂ5 “dei “quall euro 9.634.076,17 som da_riferire alla Tarsu, ed euro

e et

- 6.544.287, 50, ' rlfer:ti al titalo IIL dell'entrata, del quali euro 5.339.598, 17 relatuw al proventl
‘correlati alle sanzmnl per la violazione del codice della strada,

L'elevato ammontare del residui attivi come descritto conferma Fassoluta Incapacitd dell’ente di
procedere in modo efficace all'organizzazione delle attivitd di accertamento e dl riscossione
delle entrate proprie con la conseguente necesstta, come gla precedentemente esposto, di
ricorrere, cogtantemente e per elevati Importl, alle anticipazionl di tesoreria e all'utilizzo del
fondt vincelatl, non riuscendo ad édempiere con regolarita agll obblighi assunti.

Deve inoltre sottolinearsl ll mantenimento nel conte del bilanclo di un Ingente ammontare di

r‘esldu[ attivl, riferitl al tItoIoJ e lIl dell entrata, di importo complessivo pari a circh 1,5 mni A

di eurc, risalenti ad annualita precadantl 1! 2009 e per i quall viene in dubblo la "1;&“&;'}4\&,

£ e W bt
J'

' 7 eslgibllitd degli stessi ¢ “sarebbe stato | piu conveniente, in conformita al principi conté'bf{f,;fm S
stralclo dal conto del bilancio e |'iscrizicne nel conto dei patrimonio,

-::‘-"z‘ ‘,-..
non ricomprendonoe le somme relatlve alle annualitd 2003, 2004, 2005 e 2008 per le qualianr,!__a;/—/ Y

& Intervenuta la riscossione per la mancata notifica delle cartelle esattoriali. T
Un‘ulteriore critlicltad relativa alla gestione del residui si ricollega alla presenza tra 1 residul
passivl riferitl al titolo I della spesa, che complessivamente risultano quantlficati nella sornma
di euro 9.963.439,78, di residui riferiti ad annualita precedenti 1 2009 di importo par a euro
3.177.586,00, rispetto ai quall I'ente ha dedotto che gli stessi sono da riferice quasi per Intero
ad un debito verso la societd Global service per il quale & In corso di deflnizione una
transaziona,

Lincapacita dell'ente di assoivere in modo puntuale e tempestivo aglf obbilghl assunti viene
altrest confermato dalla manhcata adozione della delibera vaita ad asslcurare la ternpestivitd dei
pagamenti a favore dei terzl creditor, come peraltro evidenziato dallo stesso collegio dei
revisori nel parere espresso sul rendiconto.

Si & altresi ewdenziato l'esistenza, con riferimento agh esercizi precedenti il 2009,di un
disal!ineamento tra i resldul passivi del titolo II, parl a euro 6.016.478,57, ed i residuil attivi del
titoli IV e V, parl a euro 3.974,574,80.

I finanziamento dello squitibrlo accertato, ¢he risulta di poco superiore a 2 milioni di eurg,

sulla base dei chiarimenti evidenziati nella memoria, avviene per l'importo di ewro 500,000,00
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strada di dubbia esigibilitd, per importe di euro 320.000,00 utilizzando le risorse derivanti dal
recupero dell’evasione tributaria che, sulla base di quanto attestato nefla memorla prodotta
dall’ente, ha reso possibile acquisire, nella pﬁma parte dell’'esercizio 2014, euro 359.000,00 &
per I'ulteriore importo dl auro 200,000,00 la memoria prodotta precisa che la relativa fonte di
finanziaments risuita costituita da risorse accertate addirittura nelf’esercizio 2005.

Si deve inoltre segnatare l'ulteriore criticita, riferita alfa gestione del residul relativi alle partite
di giro, in considerazione de! disallineamento esistente tra i residui attivi del titolo VI e quelli
passivi det titolo IV, che risultano rispettivamente pari ad euro 3.049.105,55 e ad euro
919.455,81, con la presenza di euro 2.621.000,00 di residui attivi del titolo VI riferiti alle
annualitd precedenti il 2009 e relativi alla errata imputazione della tassa sui rifiuti.

_7. L'analisi de! settime rifievo evldenzla le criticita correlate alla situazione debitorla dell'ente,

‘In partlcolare risulta la presenza di debiti fueri bilancio da riconoscere al 31 dlcembre 2013

_ per un importo parl ad euro 1.855.389,88, rispetto ai quall una porzlone parl ‘ad euro
,>.' .~ 328,611,00 sono statl riconosciuti nel 2014 anche se i refatlvi impegni risultano assunti giad
o negl: esercizi 2012 e 2013 mentre ulteriori debiti dI importo parl ad euro 228.834,86 sono in

" fase di riconoscimento anche se gid & stata impegnata la relativa risorsa nel’esercizio 2013,

Per la residua porzione di euro 1,297.944, 02 I debitl rlsultano ancora da riconoscere e
' Sono ancora statl finanziatl. T R ’

;'Ai predettl Importl deve aggtungersn I'ammontare dei debitl riconosciuti nell'esercizio 2 i
risultano pari ad euro 420.922,97, e per | quall per una considerevole quol:a I'lmpe l"IB".dé
refative somme ha preceduto Il rlconoscimento da parte deil'organo consiiiare.

S a o A A et WA SRR S e 3 s T ST

.y~ debiti scaturentl dal contenzioso, complessivamente pari a eure 6.147.944,02,
ay

pre alentemente riconducliblle alla pendenza di due g[udlzn per | quall sono in corso di

ATy et b

tg ""’k ’ de’ﬁnizlone degft accordi transattivi senza perb indlcare 1 mezzl di flnanzlamento utlllzzati
\

La memoria prndotta Indlca Ie modalita di copertura per ‘fare fronte ai predetti debitl che B

R R AR b E mwds o ol A K4
correntl nel programma d! aﬁena;%onl Immoblllari e nella possiblllta, n conslderazione Sflle

-g‘ :ﬁ r.l ':[ uﬁ-:u“mr"
dllazionl concesse, di Imputare una; parte tra | residul passwl‘aﬁ peae e 't ‘“’”T‘ {uam, Qit

La ricostruznone  della’ grave espdsizione debltorla “del comune. rende necessarlo sottollneare »

<

rispetto delle norme gluscontablli che regolamentano i procedimenti di spesa degll anti
territoriall. ,='

L'elencazione contenuta nell ai'ticolo 194 del Tuel & da ritenere dl carattere tassativo e dalla

relativa disciplina normativa dtscende Vobbligo per gil enti dl procedere con tempestivita al

—— b et e iy

e s i g T e

verldiclta, di trasparenza ad equahbr[o di bnlanclo

L,Yf :t Ve

‘*f‘%_‘-" 'f h: N (.-‘a-;‘r \

»

vengono rlnvenute nelle rlsorse del bilancio, sulla ‘base del presunto decremento deile’ spese X e

i~ X

&
et . ‘\\'\ ij‘C‘l'
~{a situazione debitoria trova una piu campleta rappresentazione evldenziando Ta presenza,’ d| ,‘21;1

come | debiti fuorl bilanclo cost!tuiscono comundue obbligazioni assunte verso iterzi senza il .- ;. ¢

riconoscimento di tali debtti al ﬂne di evitare oneri aggluntlvl e per rispettare i prlnclpl dl
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la gmancanza di tempestivitd per il riconoscimento dei debiti pud far scaturire, nei confronti dei
responsabili, je eventuali azion| di responsabiliita conseguenti.

Gli amministratori ed | responsabili sono tenutl non soltanto ad una tempestiva azione per
evidenziare le passivitd insorte ma anche ad adottare gll atti necessari per ricondurre in
equiiibrio la gestione modificando, ove necessarlo, le prioritd relative alle spese da reallzzare.
L'articalo 194 & norma di carattere eccezionale e deve servire a permettere di ricondurre al
sistema de! bilanclo le eventuali spese reallzzate in difformita rispetto al procedimenti stabiliti
dalle norme giuscontabili. '

Il riconoscimento della legittimitd del debiti fuori bilancio, contrarlamente a quanto fin qui
rlscontrate, @ un atto dovuto e vincolato per amministrazione interessata e deve consentire,
ove possibile, la riconduzione delia spesa all'esercizio finanzlarie in cui il debitp & sorto.

La delibera consillare di riconoscimento consente di individuare la ricorrenza di una delle
ipotesi contemplate dal legislatore (art. 194 Tuel), di far rlentrare la relativa fattispecie
all'Interno delia contabllita dell’ente e di rinvenire le risorse necessarie per il soddisfacimento
della relativa obbligazione, con la valutazione dell’utilitd pubblica e dell’arricchimento
dell'amministrazione, con particolare riguardo alle fattispecie rlentrant] nella lettera e) ovvero
gli acquistl di benli ¢ servizi in assenza delilmpegne di spesa.

HS: ritiene che In ogni caso risuiti necessaria la procedura dl riconoscimento da parte delforgano

T e ey T g o paan L AT A BT b A e

consillare, anche Tellpstesi di debito Scaturente da sentenza esecutlva, al fine di riconduire la
T fattispacie el sIstata diBllanels 8 sénza e passa rltenersl fcorretto II pagamento Intervenuto e

g, e -

antecedentemente, come chiarito da ummo dalla Corte dei conti, Sezione di contrdllo per la
T Fegione Puglia con la deliberazlone n 9!2012/PAR e da questa Sezione con le denberazlonl

ANl itall e

n.55/2014/PAR e 80/2015/PAR. e e S T

N~

Pefg anche rllevarsi {'ulterlore criticitd derivante dal mancate allineamento det dati contablll

B '--’ 7 relativi alla societd partecipata Agt Multiservizi, relativamente ad un Importo di paco superlore

i a euro 500.000,00, anche se la memoria prodotta attesta la successiva llqu;dazlone delle
’ \ redette somme ed Il sopravvenuto allineamento contablle.

8. L'ottava rllievo evidenzia le criticltd relative alla spesa per Il personale dal momento che non
risulta rispettato il limlte posto dafl’articolo 1, comma 557, delia legge n. 296 del 2006, che
Impone agll enti locali la riduzione della spesa storica sulla base del raffronto dei dati con quelli
delluitimo esercizio.

A tal rlguardo ia memoria dell’ente asserisce che | dati contenutl nel questionaric Siquel non
computano, tra le component! escluse, gll oneri derivanti dal rinnovi contratiuali che, una volta
conslderati, permettono di accertare i rispetto dal limite dl spesa come sopra riferito.

La medesima memoria deli’ente chlarisce che la corresponslone degli incentivi Id di importo
parl ad euro 25.000,00 sarebbe glustificata dall‘attivitd svolta dagli ufficl interessatl cha ha
prodotto, quale risultato, la riscossione di euro 359.000,00 relativl al recupero dell’evasione di

Ici e Tarsu.
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NO}}'? risWita possibile valutare, in assenza dellesame della relativa dowmentazlone, 58

Vimporto corrisposto quale incentivo risylt giustlficato e proporzionato in relazione a quanto
previsto dal relativi atti deliberativi assunti dal comune,

Allo stesso modo l'asserita eslstenza di ulteriori oneri derivantl dai rinnovi contrattuali, oltre a
quelli gia indicati nel questionario, in assenza dt un asame della relatlva documentazione non

consente, in questa sede, di potere valutare con certezza il rispetto del limite posto dali‘articolo
1, comma 557 come sopra indicata,

2
¥

P. Q. M.
Jhal Ll

accerta la presenza, nel termini evidenziati; dei sopra menzlonati profili di criticitd, con
riferimento ai motivi di deferimente sopra elfencati ai n. 1,2,3,4,5,6,7¢ 8.
""—_'———-———-—___._,
ORDINA

che, a cura del Servizio di supporto della Sezione dl controllo, copla della presente pronuncia
sta comunicata al Consigtio comunale — per i} tramite de) suo Presidente - aj fini delladozione
_delle necessarie misure correttive oitre che al Sindaco e all'organo di rewiélone dei Comune di
Aci Castelio. _ L ot

= T

DISPONE
che, ai sensi dell'articolo 148 bis del Tuel, entro I termiﬁe di sessanta giorni dalla
comunicazione della presente deltberazione, dovranno essere trasmes e le m _lg_gr_'g correttive
relative alle critiﬁclfi_@me sopra accertate per 1a successlva valutazione di questa Sezlone,

. — . - e e oL :
prevedendo altresl, a carico del responsabile del servizio finanziarlo, in conformita a quanto
previsto dall’articolo @ del Tuel, una- relazione dettagliata e agglornat: sulle gravi
Irregolarita CQUEQ,DJJL.S_}!E]%QZLQS%‘COH riguardo alla __gﬁiﬁ%_eﬁde];rgﬂggt, al_fi gestione dl casga,
alla determinazione ed al rlpfap del risultato di ammln[strazloEe, all'andamento delle attlvita
ity T o I LL T T iy PR 2 2 et AN A "'-.r'\

e oA Py 1

di. accertamento e_di risc osslone defle entrate e all‘esatta qua tificazione dell’esposizione
(o e i e s R S g S RN S L S
~ oria, ( FRIT {ak LML frdn i Toag i-P TH L At ek
'z}‘r:‘__ *g&gﬁj},ﬁmf 'P\fo b “-J,:L_‘{Vn:_z‘?_’ —) J’FW 5 ; g— Lo FT\.NF..-\. - t’ a}lt‘ii;.l"f

T collegio del revisori, in conformits a quanto previsto dall'articolo 239 de Tuel, espleterd le *

: ; 5 s .
9 necessarle verifiche e gl opportuni controlli in riferimento alle predette criticithy riferendo nel,: St
termine di sessanta glorni.

iL PRESIDENTE

L N

(Gl

Depositato in segreteria 11,
IL FUNZIONARIO RESPONSABILE

1L FUNZIONARIO RESPONSABILE

Is RASU




